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A bihari ref. egyhizmegye 1925. évi mircius hé
2-ik napjan Oradea-Mare-n tartott rendkiviili
kozgyiilésének

JEGYZOKONYVE.

Jelen vannak: Elobb Konyves Janos h.-esperes,
majd Tarnoczi Lajos esperes és Tatdr Zoltin vilagi
tanacsbiré elnoklete alaft:

Major Gyula, Tarnéczi Lajos, Sziics Laszl6, dr Bod-
nar Gabor lelkészi, Tatar Zolian, Telegdi Jozsef vilagi
tanacsbirak ;

Baka Béla, Vadai Béla lelkészi,

dr Sarkady Séndor vildgi jegyzdk:

Konrdd Géza e. m. kozig. pénztarnok :

- dr Czeglédy Miklés e. m. iigyész:

Varga Dezs6 tanarképviseld a nagyvéradi taniténd-
képz6 intézet részérol;

Varkonyi Imre, Nagy Mihaly és Zold Istvan tanitd
képviselok.

Az egyhdzkozségek képviseletében :

Biharr6l: Tarnéczi Lajos 1., Szabo Istvan g.
Biharpiispokibél: Balajthy Jené 1., Szalaknai ]ézsef g.
Biharszenijanosrél: Kényves Janos 1., Szilagyi Jézsef g.
Borsrél: Bagoly Bertalan 1., Racz Sandor presb.
Elesdrol: Vadai Béla 1., Makai Kalman presb.
Fugyibél: Danka Jozsef 1., Kérssi Ferenc g.
Fugyivasédrhelyrél: Danka Jozsef beszolgaloé 1., Bél-
fenyéri Géabor g.
Hegykozcsatarrol: Sziics Laszlo 1., Kiss Andras g.
Hegykézkovacsibol : Bédogh Janos 1., Harsanyi J6zsef h. g.
Hegykozpélyibol: Kovacs Antal 1., Munkacsy” Samuel g.
Hegykozszaldobagyrél :
Hegykozujlakrol : Szentimrey Daniel 1., Petri Imre g.
Jak6hodosrél g et e e AT
Kisszantorol: Babicsak Jézsef 1., Sziics Lajos .
Kocopkisjenordl:.r o <l S0a st Aty St ey s
Mezételegdrél: Baka Béla 1., Sépi Lajos presb.




Mezotelkibol : ifj. Nyeste Istvén L., Lukacs Andras presb.
Nagykakucsrol : o e ot ;
Nagyszantorél: dr. Bodnar Gabor 1., Zétényi Ferenc g.
Nagyvéradrol : Csernak Béla, Kiss Karoly lelk.-ek,
Herczegh Lajos a. g., Debreczy Imre presb.
Nyiivedrol : Paulik Béla 1., Nagy Séandor g.
Orvéndrél: Biré Ferenc 1, Bogati Mihaly tanité presb.
Paptamésibol: Major Gyula 1., Kaszonyi Imre presb.
Pelbarthidarél: Holké Jézsef 1., Szabo Zsigmond g.
Pésalakarol: Fodor Jozsef l., Fekete Lajos presb.
Pusztaujlakrél: Kadar Miklos 1, Kalman Séandor g.
ReVIBl: o
Siterrdl: Barcsa Mihaly 1., Fazekas Sandor g.
Szalardrol: Suranyi Lajos 1., Sipos Janos g.
Varadlessrol: Konrad Géza 1., Szabd Lajos g.
20. szam. Konyves Janos h. esperes buzgé imad-

saggal s a kozgyiilés megjelent tagjainak szives {id-
_vf:izlésével

a bihari egyhédzmegye rendkiviili k6z-
gytlilését megnyitja.

21. szam. Vadai Béla lelkészi jegyzo a megbizo
levelek beszedésével megbizatvan

a megbizé levelek atvizsgaldsa utan
a kozgyiilés megallapitja a szavazali jog-
gal biré tagok névsorat (1. a jegyzokonyv
elején) azt a megbizott jegyzbvel felol-
vastalja s a torvényszeril megalakulast
megallapitja.

23. szam. Sulyok Istvan lelkész, Nagy Vilmos
lelkészi lanédcsbiré és Sandor Lajos tanito-képviseld
tavolmaradasukat betegségiikre hivatkozéassal igazoljak.

Kozgyiilés nevezettek tavolmaradasat
igazolja.

93. szam. Tavolmaradasukat elére nem mentették
ki: a hegykdzszaldobagyi, jakohodosi, koroskisjendi,
nagykakucsi és révi lelkészek s ugyanezen egyhéazak
vilagi képviselét sem kiildtek.

Kozgyiilésiink az esperest megbizza,
hogy a tavolmaradottakkal szemben a
vonatkoz6 szabalyzat szerint jarjon el



24. szam. Koényves Janos h. esperes beterjeszli
idoszaki jelentését.

Nagytiszteletii és tekintetes egyhdzmegyei kozgyiilés!

Legutébbi kozgyiilésiink 6ta az elndkségi hataskor-
ben elintézelt iigyekrol szolé idékozi jelentésem a ko-
vetkezo : .

1. A 4—1925. sz. egyhazmegyei kozgyiilési hata-
rozat folytdn a kozgyiilésen meg nem jelent egyhazi és
vilagi képviseloket igazolasra hiviam fel. A beérkezett
jelentésekbél az tiinik ki, hogy az elmaradt képviseldk
nagy részét belegség akadalyozta a megjelenésben.
Hegykozszaldobagy, Koroskisjené és Nyiived tavolma-
radt egyhdzi és vilagi képviseléinek e targya jelentése
még mind eddig nem jutott el az esperesi hivatalhoz.

2. A nagyszant6i egyhazkozség presbyteriuma
29—1924. sz. hatarozataval Koos Elek okleveles tani-
tot kantortanifojava megvalaszioita. Minthogy nevezetl
tanitd képesitését rom. kath. tanitoképzo intézetben sze-
rezte, ideiglenesen azzal a kotelezeliséggel erdsitettem
meg allasaban, hogy a ref. vallastanbol és egyhdzi ének-
b6l és ezek modszertandabol az egyhdazkeriileti bizotisag
elétt 1925. junius 30. napjdig vizsgalatot tegyen s a
vizsgélatrél nyert okményat az esperesi hivatalnak 1925.
julius 15. napjaig mutassa be.

3. A nagyszanitoi egyhazkozség lelkésze beterjesz-
tette az ottani presbyterium 1924. okt. 19-én 42. sz. a.
kelt hatarozatat, mely szerint régibb keletii, a Pesti
Magyar Kereskedelmi Banknal fennall6 8300 korona
iartozdsanak kiegyenlilésére s egyéb elére nem latott
sziikségleteinek fedezése céljab6l 10.000 Lei takarék-
pénztari kolesont kivan 10 hoénapi idétartamra felvenni.
Minthogy a bemutlatolt hatdrozatban még csak ulalas
sem flortént arra, hogy a presbyterium milyen bevéiel-
bél szandékozik a kolcsont visszafizetni, ennek kimu-
tatdsara felhiviam. Miutdn felhivdsomra a presbyterium
14—1925. sz. a. kelt hatdrozatdban 1gy nyilatkozott,
hogy a kolcson fedezelérol az egyhazkozség 1925. évi
koltségelbiranyzatéban gondoskodik, az E. T. L. 1. c.
15 §. d) ponija alapjan azzal a feltéiellel engedélyez-
tem a kolcson felvételét, hogy azt a presbyterium 1925.

3



év szept. h6 1. napjdig visszafizetni s errél sz6l6 je-
lentését az esperesi hivatalnak beterjeszteni tariozik.

Mivel pedig a most engedélyezeit 10.000 Lei mar
méasodik kolcsone a nagyszantéi egyhazkozségnek az
1924. év folyaman, felhivitam a presbyteriumot, hogy a
mennyiben az érvényben levé adékulcs szerint kivel-
heté egyhézi adé és egyéb jovedelmek a felvelt fiiggo-
koleson szamitdsba vételével megéllapitott sziikségletet
nem fedezik, — az adokulcs moédositasarél gondos-
kodjék, mert az egymasivalié kolcsonzések mostani
magas kamalai a bevételek jelentékeny részét vonjak
el mas egyhéazi sziikségletek kielégitésétol.

Nagyliszieletii és tekintetes egyhazmegyel kozgyiilés!

A midén fenti jelentésem tudomésulvételét bizoda-
lommal kérem, egyben hélads koszonetemet nyilvanitom
a nagyliszieletii és lekintetes egyhazmegyei kdozgyiilés-
nek kitiintei¢ bizalmaért, amellyel félesztendével elébb
az esperesi teenddk végzésére kijelolni mélioztatolt.
Ha erém, idém s koriilményeim nem engediék oly hi-
ven szolgalni megbizatdsom kotelmeil, mint szereliem
és egyhézunk kozérdeke megkivanta volna, azzal a
megnyugtaté tudattal szakitom meg mikédésemet, hogy
mindenkor, mindenben jéakarattal igyekeziem szolgalni.

Szenljanos, 1925. februar 23.

Kivalé tisztelettel vagyok

alazatos szolgaja:
Konyves Janos,
esperes helyettes,

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a h. es-
peres iddszaki jeleniését jegyzokonyvébe
iktatja s a jelentés alapjén:

1. tudomésul veszi a legutébbi e. m.
kozgyiillésen meg nem jelent képviselok
tavolmaradésanak igazoldsat; egyben fel-
hivia az elnokséget, hogy az elmaradasu-
kat nem igazolt hegykozszaldobagyi, k6ros-
kisjen6i és nyiivedi egyhéazi és vilagi
képviselok ellen a vonatkozé szabaly-
rendelet szoros alkalmazéaséaval jarjon el

2. jovahagyja Koés Elek nagyszantéi



kéntortanité megvélasztésat, de a maga
részérol is kotelezi a megvélasztott tanitét,
hogy a ref. valladstanbél, egyhézi énekbol
és ezek moédszertandbo6l az egyhazkeriileti
bizotisag elétt 1925-ik év junius hé 30.
napjaig vizsgélalot tegyen, mert 4ll4dsaban
e nélkill nem erésitheté meg véglegesen;

3. indokainal fogva utélagosan j6vé-
hagyja a nagyszéntéi ref. egyhdzkozség
10,000 L.-es (tizezer L.) fiiggdé koélcsoné-
nek engedélyezését, de kotelezi a pres-
bytériumof, hogy a kélesént a kitiizott
hatéridéig (1925. szept. 1-ig) fizesse vissza
és errdl sz6l6 jelentését az esperesi hi-
valalhoz terjessze be. Amennyiben az
id6kozonként felmeriild rendkiviili sziik-
ségleteket az egyhazkozség rendes jove-
delmei nem fedezik, arrél a presbytérium
rendkiviili egyhdzi adé kivetésével gon-
doskodjék és a mostani koliséges koless-
noket csak a legvégsd esethen vegye
igénybe.

25. szam. A szavazatbont6-bizotisag jelenti, hogy
az e. m. kdzgyiilés 6—1925. sz. hatarozata alapjan az
iresedésbe levd esperesi tisziségre 1925. febr. 15-én
lejaré hataridével elrendelt szavazason 30 egyhézkozség-
bdl 35 szavazat érkezett be, melyek koziil a paptamasi-i
presbytérium szavazata, mely Kényves Janosra adatott
le, — a belsd pecsétek hidnya miatt, érvénytelennek
nyilvanittatott. A beérkezett 34 érvényes szavazatbél
Tarné6czi Lajosra leadatoft 18, Kényves Janosra 16 sza- :
vazal. A bizolisdg javasolja, hogy a hidnyosan kiéllitott
szavazatot bekiild6 paplamési-i egyhézkozség presbyté-
riuma ellen a szabalyszerii eljards indittassék meg.

A szavazatbonlé-bizottsdg jelentésé-
bol az e. m. kdzgyiilés megéllapitja, hogy
a szambavell szavazatok alapjan Tarnéczi
Lajos bihari lelkész valasztaloit meg 2 sz6-
tébbséggel a bihari egyhazmegye espe-
resévé. Ezzel kapcsolatban a szabalytalan
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szavazatot kiildott paptamdsi-i presbyté-
rium, illetve elndksége ellen a szokasos
eljaras meginditdsat kivélelesen ezultal
mell6zi.

26. szam. Ezek utan kozgyiilés Major Gyula, Sziics
Laszl6, dr. Bodnér és Telegdi Jozsef kozgyiilési tagokal
felkéri az uj esperes meghivasara.

Tarnéczi Lajos esperest a kozgyiilési
terembe valé lépésekor lelkes éljenzéssel
fogadjak s Kényves Janos h. esperes fel-
hivia az eskii letételére es székének el-
foglalasara.

Tarnoczi Lajos megvalasziolt esperes az eskiit
készséggel leteszi. Az eskii letéiele utan, amiddon hiva-
talba lépésekor Tatar Zoltdn elndktarsa, Major Gyula
lelkészi tanacsbiré és Baka Béla egyhdzi jegyzd szive-
lyes szavakkal iidvozlik s miikodésere Istennek aldasét
kérik, — megtartja magasropli, gondolatokban gazdag
székfoglalé beszédét.

Mélyen tisztelt egyhdzmegyei kozeyiilés!

Legelsd szavam a halaé Isten irani, akinek ke-
gyelmébol ezt a kivalo eloddk munkéssaga és pél-
déja &ltal diszessé tett éllast méltatlan voltom ellenére
elfoglalhatom. Masodik koszonelem kifejezése egyhaz-
megyénk mindama gyiilekezeteiés szeretet lelkészlarsaim
irant, akiknek érdememen feliil valo becsiilése, szeretele
és hosszi honapok izgalmai kozott fokozodo ragaszko-
déasa erre, az egyhézigazgalds terén kétség kiviil vezetd,
helyre emelt. Megvallom, hogy amidéon a megvalaszia-
som ténye altal megindult mozgolodasra, masfelol a
ream var6 sulyos feladatokra gondolok, az isteni elhivas-
ban részesiill Mozes ismételt vonakodasdat érzem: , Ki-
csoda vagyok ¢én?“ (II. Moézes 3., 11.) ,Kérlek Uram,
csak kiildd, akit kiildeni akarsz!“ (II. Moézes 4., 13.) Ami-
dén ilyen lelki fusakodéasok ulan egyhdzmegyénk iigyei-
nek vezetését a megtiszteld bizalom folytan mégis valla-
lom, ezt a legkozelebbi mult felhdnyni nem akart nyo-
maszt6 korméanyzali modszere, masfel6l az aggodal-
makat keltd jové vilagosan latott feladataiért teszem,
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A P&l apostol emlitette versenyfuté példéaja szerint mind-
azokat, amelyek halam megelt vannak, elfelejtvén,
célegyenest eléore nézek. Ezekre nézve akarom meg-
Osmertetni nézeteimet és kovetendd irdnyelveimel.

Ezek mindenek el6tt reformatus hitiink és egyete-
mes egyhazunk

feladataira vonatkoznak. Ugy latom,

hogy a reformatus keresziyénség az egész vilagon
sulyos valsdggal kiizd, nalunk pedig megsemmisiléssel
fenyegeté orvénybe keriilt. Azok az aramlatok, ame-
lyeknek sodra elnyeléssel fenyegeli: a hitetlen bol-
sevizmus, a vakhitet kdveteld reakcié és a tiirelmel-
len nemzeti érziilettel regalvanizalt keleli keresztyén-
ség. Sajatsdgos, hogy 1ngy egyhazunk hitrendszeré-
ben, mint egyhézigazgalasi szervezetében so6t hiveink
lelki dsszetételében mindezekbél van egy rész. Igy meg
van lelkiismereli szabadsagunk, amellyel mindent vizs-
gadlunk, még az Istenség mélységeit is; meg van kon-
servativ és épild hitiink, mellyel Isten igéjéhez és az 6
kijelentéséhez az Ur Jézus Krisztushoz torhetelleniil
ragaszkodunk, meg van erés nemzeli érzésiink a
mely fajunkhoz elszakithatatlan szalakkal fiiz. De a re-
formétus keresztyén ember még sem lehet sem bol-
seviki, sem vakhilli, sem ~ sovén. Mihelyt akar-
melyik elem fulsulyra jut lelkiéletiinkben, azonnal ki-
lendit benniinket nehezen egyensulyozott helyzetiinkbél.
Ezért nem ért meg minket ez a felszines és tiirelmet-
len vildg, amelyben éliink, mert mig iranyzataival, amig
azok az evangéliumboél valok megériok vagyunk, egyet-
len véglelbe sem engedjiik elragadni magunkat. To-
vabbra is ezen az uton akarunk haladni, sét kell meg-
maradnunk. A reformatus keresziyén egyhazra megsem-
misitd Osszeomlds lenne az, ha meg nem értené O6n-
magat és szerepét és akarmelyik iranyban elragadtaina
magat. :
Ebbél a latoszogbhol vizsgalva gyiilekezeti, sot
egyéni életiinkel, 6nként feltirulnak a rednk varé fel-
adatok. A fenliek szerint a mi eszményiink a felvilago-
sodott, miivelt, hivd magyar lélek kiképzése.

Minden erdlielett kezdeményezés ellenére megca-
folhatatlan igazsag az, hogy a miveliség elsajétita-
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sénak egyetlen természetes eszkdze az anyanyelv. Mi
az Istennel is ezen tarsalgunk, liturgidlis nyelviink is
ez, ama evangyéliumi alapelv szerint, hogy inkébb aka-
runk 6t sz6t értelemmel mondani, mintsem ezret ér-
telem nélkiil. Ezért ragaszkodunk iskolainkhoz, mert
érezziikk, hogy elvész az a nép, amely tudoméany
nélkiil vals. Nem az allam ellen, hanem az allam
érdekében kovetelem a tanités szabadségat, mert al-
talanos emberi érdek az, hogy az éllam polgéarai minél
miiveltebbek legyenek. Erzem, sot tudom, hogy feleke-
zeli iskolaink fenntartdsa naprél-napra nehezebb lesz,
részben amaz eszmék hatdsa és uldnzdsa nyoman,
amelyeket a reformacio adott a vilagnak. Az europal
demokréacia vezeld allamanak Franciaorszagnak pol-
garai eloit azért érthetetlen ez az iskola fipus, mert o6k
ugy érzik, hogy a koztarsasag jovendd polgarainak ne-
velését nem bizhatjak a reakci6é szolgdlatiban éllo, mo-
narchista szellemii katholikus papsagra. Igy gondolkoz-
nak Némelorszagban, Anglidban, sot Ausziriaban is.
Ebben a nézetben vannak Amerika polgarai és ugy
latszik, hogy a miivelt kiilfold kozvéleménye elott fe-
lekezefi iskolaink fenniartdsaban ért sérelmeink orvosla-
sénal veszleit iigyiink van. Mégsem tudok lemondani
reformatus egyhazunknak a vildg eldhaladasa a népmii-
veltség terjesztése koriil a tanitas éltal teljesiteit alda-
sos milkodésérol. Ha ezen a feriilelen évszézadokon
keresztiil puszlité harcok zivataraiban egyhazunk iskolai
az alialdanos emberi kultura miihelyei voltak, emberi kzér-
deknek itélem, hogy két vilagrész — kelet és nyugat —
{itkozdpontjan “egyhazunk kezébe tarlsa a helyes vilag-
nézet kiformaldsanak eszkozél, az iskolat.

Lehet, hogy ebben a forekvésiinkben az allamha-
talom a nyugafi demokraciak neki kedvezd felfogasa-
nak tdmogatdsaval az egységes nemzeli dllam mi-
eldbbi kiépitésének csabité lidérciényétdl.is vezettetve,
teljesen meggatol benniinket. Ezért is kétszeres erovel
kell tehat megragadnunk a hitélet kifejlesztésének
minden eszkdzél. Felekezeti tanitasunknak is ez az elsd
és fécélja. Egyhazaink hitéletének allapota fiiggott min-
denkor a vallastanitds mikéntjétél. Sajatsagos, de tor-
téneti tény, hogy nalunk az utébbi idokben a hitélet
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alapjat nem annyira a lelkészek, mint inkdbb a taniték
veletlék meg. De most elérkeztink ahoz az idohoz,
amikor épugy, mint a reformdcié idejében a lelkészeken
fog megfordulni j6vénk és fennmaradéasunk Erdshitii,
belmissié munkat folytat6 lelkészeket szeretnék latni minden
gyiilekezetiinkben, akikel szorongal a Krisztus szerelme.
Magam is megalazkodva kérem Isten kegyelmét erre a
munkara, hogy senki koziiliink a hitetlenség miatt el
ne vesszen. A megujult hit teremthat uj életel. Ez a
megéllapitdsom vonatkozik gyiilekezeteink fenntartasara,
mos! olyan keserves egyhazi adézdsunkra is. A hitet-
lenség és anyagiassdg szamlajara kell irnom, hogy lel-
készeinknek és tanitdéinknak sokszor évszdzados dij-
levelekben iroit javadalmaikért orcapirité alkudoza-
sokat kell évrol-évre folytatni. A gyiilekezet legélén-
kebb érdeklodése, de legfajobb érzékenysége is ezl
a kérdést kiséri, mennyi lesz az egyhazi ad6? A fo-
kozo6do dragasédg ellenére legtébb helyen annak inkabb
leszallitaséra torekszenck. Ennek legfébb okdt én a
hitélet hidinydban ldtom. Szereiném, ha a baj okénak
felismerése mindnyajunkat kozelebb vinne sajgé sebiink
gyogyitdsqdhoz. A szerzett jogok teljes biziositasa és biroi
érvényesitésének megigérése melleit kijzlentem, hogy a
testiek elvételének egyetlen jogosult és biztos feltétele
van: a lelki vetés.

Szent torekvésiinknek ismerem magyar nemzeli-
ségiink apolasal és feantartdsdl. Nem vagyok elfogult.
Isten teremiményének fartok minden embert és igy
tesivéremnek. Méltanyolom minden népnek azt a
torekvését, amellyel faji képességeit fejleszteni, nem-
zeti mivoltdt megtartani igyekszik. Ezeket az islen adta
jogokat azonban sokat szenvedeit magyar tesivéreimnek
is kovetzlem. Mivel ludom, hogy egységben van az erd,
félt6 gonddal igyekszem 6rkédni, hogy a visszavondsra
mindenkor hajlamos népiink kdrében sem személyem,
sem cselekedetem erre jogos okul nz szolgélhasson.

— Ugy érzem, hogy nyilatkoznom kell egyhé-
zunk szervezelél és toriéneli mivoliat illetd felfogasomrol
A reforméci6 tényébél folyt a nemzeti egyhézak kiala-
kuldsa. A biblia elvei szerint az ©nkorméanyzat jogén
fejlédott ki egyhdzunk szervezete. Ezt az idé és koriil-
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mények befolyasolték, médositottak es orszagonként
fejlesztették.

Nekiink az egyetemes magyar reformatus egyhaz
volt az orokségiink és ma is annak a torvényei alatt
clink. Eme torvények alapjan vallom, hogy jogunk
van az onallé egyhézkeriilethez. Ezt a felfogasomat
egyenld meggydzodéssel és hévvel képviseltem eddig
is ugy az Erdélyhez csatlakozni és csatlakoztaini akaro
iranyzaital, mint az &llamkormany halogaté és kitérd
magaltartasaval szemben. Uj fisztemben megalkuvast nem
:smer® elszantséggal igyekszem éllaspontunkat kép-
viselni.

Nem ismeretlen eléttem az egyhézunk toriénefi
jellegét és egységét veszélyeztetni latsz6 mozgalom,
az ugynevezett szabad egyhdzak szervezése sem. Két
tényt latok ebben az irényzatban, amit megszivlelésre
mélténak ssmerek el. Egyik az egyhaziegyelem megvalo-
sitasa a rovid idére szolo egyhazi megbizasok behozata-
laval, a masik az allami segitség el nem fogadasa.
Az elsérél vallom, hogy a megujult hitélet rovid idon
belél egyhdzunk kebelében is meg fogja azt, mert meg
kell valositania. Az allami segitség pedig sohasem volt
a Kriszlus egyhazanak szilard alapja. Egyhdzunk on-
korményzatat semmiképen nem adhatjuk érte cserébe.
Mulé jelenségnek kell ezt tekinteniink, amelyben jolesik
ugyan az allam segit6 kezél érezniink a lelki munka
folytatasdhoz, de ennek birtokaban is mindink&bb be kell
ssmerniink és érezniink, hogy benniinket nem ez, ha-
nem hiveink hitbuzgésédga ftarthat meg. Ezért azonban
nem bontjuk 6l a régi gyepiit, sot fokozott erodvel kell
épiteniink torténeli egyhazunk bastyait.

Abban a nehéz kiizdelemben, amellyel életem-
ben eddig jutottam, két elv vezelett: a szigoru kote-
lességleljesités és az igazsagszeretel. Uj tisztemben
is esckel tartom iranyadéimnak. Eloitem egyetlen ér-
dem a munka, egyetlen érvényesiilési méd az, ha va-
lakinek igazsdga van. A hazugsag szenvadélyes gyilo-
leténé! csak igazsagszeretetem nagyobb. Innen van, hogy
5szionszerii bennem az elnyomotiak, a szenvedok . irant
valo szerelel. A magam sokszor nehéz szenvedésein
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keresztiil tanultam meg egyiitt kiizdeni, egyiitt érezni,
egyiitt sirni az igazsdglalansagok miatl szenveddkkel:

Erzem azonban azt is, hogy hidbavalé volna
minden joigyekezetem, ha az nem talalkoznék egyhaz-
megyénk hivatalosainak és alkotéinak megertd és jo-
indulatu tamogatasaval. Vazolt nagy céljainkért és azok
megvalositasara torekvésemért bocsdssak meg tévedé-
seimet ; legyenek elnézdk gybngeségeim irant.

Féltén szerefett egyhdzunk érdekébdl kérve kérek
mindenkit a lélek szavaival: Tartsd meg a mi nélad van,
hogy senki el ne vegye a te koronadat. (Jan. jel 5k
15 %)

Kozgyiilés az esperesi székfoglalo
beszédet a jegyzokonyvhéz csatolni, ki-
nyomatni s az egyhazmegye minden egyes
egyhazkozségének megkiildeni hatarozza.

27. szam. Olvastatott dr. Thary Kalménnak az
e. m. gondnoki tisztérél; Domokos Laszlé, dr. Olasz
Béla, dr. Morvay Zsigmondnak és Fréter Barnabasnak
a vilagi tandcsbir6i, dr. Szeghalmy Sandornak a vilagi
jegyzdi és Konyves Janosnak a szamvevoszéki elndki
tisztségrol valo lemondé levele.

Kozgyiilés dr. Thiry Kalmannak gond-
noki tisztérdl valé lemondasat sajnélattal
hallia s a kozgyiilés egyhangu megnyi-
latkozédsa utan kebelébél Major Gyula,
Bir6 Ferenc, Balajthy Jendé és dr. Sar-
kady Séndor kozgyiilési tagokat felkéri s
azzal a megbizéssal kiildi ki, hogy dr.
Thary Kalméant lakasan felkeresve, kérjék
meg a kozgyiilés nevében lemondésanak
visszavonasara.

Elndk erre az idbre a gyiilést felfiiggeszti.

28. szam. A kikiildstt bizottsag nevében Biré Fe:
renc lelkész bejelenti a kozgyiilésnek, hogy dr. Thiry
Kéalmén, hivatkozvan arra, hogy az okok még mindig
fennéllanak, melyek lemondéasra késztették, — dacara
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a bizottsdg minden kérésének, az e. m. gondnoki tiszi-
r6l valé lemondésat vissza nem vonhatja.

Ko6zgyiilés dr. Thiry Kadlmén Iemon-
dasat a legnagyobb sajnélattal veszi tudo-
masul ; az egyhdzmegye érdekében 26 éven
at kifejiett nagy érdemeil, onzetlen mun-
kassagat, nagy tudassal és mély bolcses-
séggel végzett munkalkodését jegyzokony-
vének lapjain megorokiti.

Tudomaésul veszi a kozgyiilés a tobbi
egyhdzmegyei lisziségekrol valé lemonda-
sokat s az igy megiiresedelt gondnoki,
4 vilagi tandcsbiréi, egy vilagi jegyzoi,
ugyszintén az esperes-valasztdssal meg-
iiresedett egy lelkészi tanacsbiroi allasra
a szavazatokat folyé év éaprilis hé 15-ig
beadatni hatdrozza. A szavazatbonté-bizott-
sag tagjaiul esperes mellé Tatar Zoltan,
Telegdi )6zsef, Major Gyula és dr. Sar-
kady Séndor kozgyiilési tagokat kiildi ki.
A lemondéas folytdn megiiresedett e. m.
szamvevoszéki eln6ki allasra Fodor J6zsef
e. m. szamvevol, a szamvevoi tisziségre
pedig ifj. Nyeste Istvan mezotelki-i lelkészt
egyhangulag megvalaszija.

29. szam. Targyalds ald véteteit a nagyvéarad-ve-
lencei uj lelkészi allds szervezése és ennek dijlevele.
A nagyvaradi ref. egyhdzkdzség elndksége belerjesziette
140 —925. szamu kisérolevele kapcsan a presbytérium-
nak 1924. szeptember havi' iillésébél kelt 74. szdmu ha-
tdrozatat, tovdbba az egyhéztandcsnak 1924. december
30-an tartott gyiilésének 121. sz., valamint az eh.-kozs.
kézgyiilésének 1925. februar 1-én tartott gyiilésének
jegyzokonyvi kivonatédt, mely szerint szabdlyszeriien ho-
zott hatarozatdval a hivek intenzivebb lelki gondozéasa
céljabol a velencei parochidlis kdorben uj lelkészi allast
szervezelt s ezen 4llas dijlevelét megaéllapitolla, ezen
hatarozatokat és a 3 példanyban kiéllitott dijlevelet
tovabbi jovdhagyas végett az egyhdzmegye kozgyiilésé-
nek bemutatja.
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Az egyhédzmegye kézgyiilése az E. T.
I. t. c. 15. §-nak e) pontja alapjan a nagy-
varad-velencei parochialis koérben uj lel-
készi allas szervezésére vonatkoz6 pres-
byteri és egyhazkozségi kozgyiilési hata-
rozalokat, valamint nevezett lelkészi &llas
dijlevelét jovahagyja s azokat egyhéazke-
rilleli megerdésités végelt a keriilethez fol-
terjeszti.

30. szdm. Targyaltatott a nagyvaradi egyhazkézség
presbyterei szdmanak a megallapitdésa. A nagyvaradi
reformatus egyhazkozség elndksége 139-—925. szam
alatti kiséro levelével beterjeszteite a presbyterium 1925.
februdr 1-én tartott gyiilésének 11-ik szamu jegyzé-
konyvi kivonatat, mely szerint az eddigi 42 vélaszioti
presbyterek szamat 60-ra emelie fel akként, hogy ez a
szam a 3 parochialis kor kozott a kovetkezdképpen
oszlik meg: Olaszira esik 28, Ujvarosra 18, Velencére 14

Az egyhédzmegye kozgyiilése a nagy-
varadi presbyterium 1925. februar 41-én
tartott gyiilésének 11. szdmu jegyzékdnyvi
kivonatdban foglalt hatérozatdt az E. T. I.
t. c. 28. §-a alapjan az egyhdzkdzség meg-
hallgatésédnak tekinli és ehhez képest a
nagyvaradi egyhdaztanacs véalaszioit pres-
bytereinek a szamat 12 évre szélélag
1925. év december 31-ig, 60-ban &llapitja
meg, akként, hogy az olaszi-i parochiédlis
kor véalaszt 28-at, az ujvdrosi 18-at a ve-
lencei 14-et. Ehhez képest utasitja neve-
zeft egyhaz elndkségét, hogy a jelenlegi
presbyteri létszam kiegészitésérdl gondos-
kodjék.

31. szam. Térgyaltatott a Németh Séndor-féle ju-
talomkonyv alapitvanyra vonatkozé  alapitélevél. A
nagyvaradi ref. egyhdz elndksége 141—1925. szam.
alatti kisérolevelével belerjesztette a Németh Séandor
volt nagyvéradi lakos julalomkényv alapitvanydnak ala-
pité leveleit 3 példdnyban jévéhagyas végett.
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: Minthogy az alapitélevelek az egy-
hézkeriilet vonatkozé szabalyrendeletének
megfelelden vannak kiéallitva az egyhaz-
megye kozgyiilése a bemutafolt alapité-
levelekel jovahagyja és azokat tovabbi
megerdsités végell az egyhazkeriilethez

felterjeszti.
K. m. f.

Tarnéczi Lajos, Tatar Zeltén,
egyhazi elnok. vilagi elnok.
Vadai Béla, Dr. Sarkady Sandor,

egyhm. lelkészi jegyzd. egyhm. vilagi jegyz0.

A 20—28. kozgyiilési jkvi szdmokat jegyzelte, a
kozgyiilésen megjelentek névsorat osszeallifotta Vadai
Béla lelkészi jegyzo.

A 29 —31. kbzgy. jkvi szdmokat jegyzette dr Sar-
kady Sandor vildgi jegyzo.
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